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Allegato “A” Deliberazione C.C. n. 49 del 14.10.2024 

 

Punto n. 5: PIANO DEGLI INTERVENTI – VARIANTE N. 11. APPROVAZIONE. 

 

Presidente GAGNO. Punto n. 4. Prego, Sindaco.  

 

Sindaco SOLIGO. Sì, qui si tratta di completare l’iter iniziato ad aprile di quest’anno con la nuova 

concessionaria Carraro, all’ex latteria. Volevo precisare che nella stampa di questi giorni è uscito che si inserirà un 

nuovo supermercato. Non so dove l’abbiano trovato, ma a volte i giornalisti chiamano qualcuno, vogliono fare il 

pezzo e quindi si saranno sbagliati. La rettifica è stata fatta il giorno successivo, quindi si chiede al Consiglio di 

proseguire l’iter. L’avevamo già discussa in Consiglio. 

 

Presidente GAGNO. Consigliera Callegari, prego.  

 

Consigliera CALLEGARI. Noi solo per confermare quello che avevamo detto ancora quando ne abbiamo 

discusso, cioè che essendo un’area già urbanizzata, in cui comunque si va ad inserire un’attività che non crea grossi 

problemi, credo che sia utile e positivo che venga utilizzata. Quindi il nostro voto sarà favorevole.  

 

Presidente GAGNO. Grazie. Prego, consigliera Girasole.  

 

Consigliera GIRASOLE. Grazie. Mi scuso, ma quando fu discusso, se non erro, era il 29 aprile, l’unico 

Consiglio che ho saltato in tre anni, per cui mi tocca stressare il dirigente Anzanello. Mi dispiace. Nel senso che 

non ho trovato riferimenti nella documentazione condivisa per la preparazione del Consiglio, la perequazione 

urbanistica di 110.200 quale finalità, cioè che cosa si è discusso con Carraro, quali sono le idee, quali sono i piani 

per l’utilizzo di questa cifra? Questa è la mia prima domanda.  

Poi vorrei essere sicura di aver compreso. L’attuale edificio, che ovviamente è un’area degradata e certamente 

da recuperare, però l’attuale edificio occupa una superficie di 2.275 metri quadri e nel nuovo, se ho compreso, ma 

veramente vi chiedo di correggere se ho mal compreso, in virtù dell’accordo anche con Carraro, la futura superficie 

occupata, coperta, sarà di 5.540 metri quadri, con una superficie utile massima di 6.930. Ho ben compreso questo? 

Quindi c’è un ampliamento della superficie coperta, dei 13 mila disponibili rispetto ad oggi?  

Altra domanda, perché non l’ho trovato. L’accordo pubblico/privato da cui poi deriva questa variante, quali 

sono i contenuti chiave di questo accordo? Perché non sono riuscita a trovarlo neanche nella pagina del sito.  

 

Presidente GAGNO. Grazie, consigliera. Passo la parola all’architetto Anzanello. Grazie.  

 

Architetto ANZANELLO – Dirigente di settore. Ha capito bene per quanto riguarda la superficie 

fondiaria, che quella di progetto è 5.500, adesso non ho sotto mano il dato di quella esistente, ma probabilmente 

l’ha trovato ed è una superficie massima, poi non è detto che servirà tutta questa superficie, ma la potenzialità è 

quella. Quella utile è la somma dei vari piani, quindi potrebbe esserci un secondo piano per una parte del fabbricato, 

per raggiungere i 6.900. Il contributo perequativo è stato concordato in sede di accordo pubblico/privato, che 

forse non ha trovato, ma era allegato alla delibera di Giunta, che lo approvava.  

Comunque, non dice niente di straordinario, nel senso che i 110.000 euro sono una perequazione 

monetizzata, cioè non c’è un accordo rispetto a un’opera, perché la ditta ha preferito monetizzare e non impegnarsi 

in opere di cui magari non aveva la certezza di poter eseguire. L’accordo pubblico/privato prevedeva la 

riqualificazione dell’area, con tutti gli interventi di bonifica sul tetto in eternit che c’è, sulle strutture un po’ 
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fatiscenti, e verrà probabilmente demolito tutto e ricostruito secondo le moderne tecniche, per fare un 

concessionario come tutti quelli che vediamo adesso.  

La destinazione, che non è più quell’agro-industriale prevista dalla latteria, ma è questo misto 

commerciale/artigianato di servizio, che sappiamo che è un concessionario, ma c’è anche l’officina, con un 

massimo del 50 per cento della parte artigianale. Niente di che.  

 

Presidente GAGNO. Grazie, architetto. Passo la parola alla segretaria, che deve dire una cosa.  

 

Segretario Generale DE VIDI. Grazie, Presidente. Trattandosi di una votazione relativa a un intervento 

puntuale, segnalo l’obbligo di astenersi nel caso di incompatibilità. Incompatibilità che era già stata, peraltro, 

verificata in sede di adozione. Lo ricordo perché è mio dovere farlo.  

 

Presidente GAGNO. Che non pensino che è il Sindaco che sta vendendo un immobile al consigliere 

Carraro.  

Se non ci sono altri interventi, io pongo in votazione il punto. 

La votazione è aperta. 

 

(Votazione con procedimento elettronico) 

 

La votazione è chiusa. 

 

Presenti  17 

Favorevoli 16 

Contrari  01 (Girasole) 

Astenuti  00 

 

Il Consiglio approva. 

 


